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Wzornictwo i ergonomia

2013

Pionierskie dzialania polegajace na potaczeniu wzornictwa
z ergonomig zawdzieczamy Zbigniewowi Chudzikiewi-
czowi. Byl to mdj Profesor. Trzeba podkreslié, Ze nalezat
on do pokolenia twércéw polskiego wzornictwa przemy-
sfowego. Byt wspélzatozycielem Wydziatu Form Przemy-
sfowych w krakowskiej Akademii Sztuk Pieknych, pierw-
szej w kraju uczelni ksztalcacej projektantéw — designeréw.

Postaé profesora przypominam tu sobie, patrzac z oso-
bistej perspektywy. Prof. Chudzikiewicza, jego poglady
moglem poznaé w codziennych sytuacjach. Profesor pa-
lit papierosy takie, jakie byly wtedy najlepsze, wawele,
plaskie, carmeny. Przy kawie zwierzat sie ze swoich réz-
nych przezy¢ i probleméw. A bylo ich sporo — chociazby
z racji petnionych funkeji. To byly ciekawe i sympatyczne
spotkania. Zwykle uczestniczyta w nich Krysia Starzyn-
ska. Chodzili$my razem na obiady do Warszawianki, na
pierwsze pietro, gdzie serwowano dietetyczne dania, ale
po zjedzeniu takiego obiadu koniecznie trzeba bylo i§¢ do
cukierni! Dieta i ciastko.
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Wypowiedzi
Zbigniew Chudzikiewicz — korzenie

Jego Zyciorys najmocniej zwigzany jest z Krakowem, mia-
stem rodzinnym, do ktérego zawsze powracal. Tutaj uro-
dzit sie 10 wrzeénia 1909 roku. Swiadectwo dojrzatosci
uzyskat w roku 1929. Otrzymal je w Patistwowym IV Gim-
nazjum im. Henryka Siemiradzkiego. Jego ojciec Jozef, in-
zynier, pochodzil z kreséw wschodnich. Mialem okazje
poznac J6zefa Chudzikiewicza, gdy juz osiggnat wspanialy
wiek 100 lat. Natomiast dziadek, ojciec matki, Teofil Ze-
glikowski byl zamoznym obywatelem miasta Krakowa,
posiadal Zaktad Powozéw Konnych. To on zbudowat
wspanialg kamienice przy ul. Karmelickiej 45, ktérej klatka
schodowa, z piekna, zabytkowa winda, robila na nas duze
wrazenie za kazdym razem, gdy odwiedzali$my profesora.

Pierwszg zong profesora byta Janina Passakas, jak podaje
przekaz, jedna z najpiekniejszych kobiet 6wczesnego Kra-
kowa. Nawiasem mdwigc, méj ojciec zrobil jej pastelowy
portret. Nieuleczalna choroba sprawila, ze Janina odeszta
przedwcze$nie. Druga Zona profesora, Barbara Gotajewska,
pochodzita ze znakomitego rodu Morstinéw. Majac wy-
ksztalcenie plastyczne, wspSlpracowata z profesorem, a tak-
ze prowadzila przez wiele lat zajecia dydaktyczne na Wy-
dziale Form Przemystowych z zakresu geometrii wykreslnej.

Jak to bywalo w czasach pionierskich, Zbigniew Chu-
dzikiewicz wzornictwem zajal sie, majac przygotowanie
politechniczne. Studia odbywat we Lwowie, na Wydziale
Architektury Politechniki Lwowskiej. Studiowat miedzy
innymi u stynnego prof. Kazimierza Bartla, naukowca,
specjalisty w zakresie geometrii wykredlnej, a takze pre-
miera rzadu polskiego. W 1937 roku uzyskal na tej uczelni
tytul akademicki inZyniera architekta, bronigc pracy pod
tytulem Projekt ptywalni krytej, i podjat prace zawodowa
zwigzang z nadzorem architektoniczno-budowlanym.
Wezesniej, bo juz w roku 1934, zaprojektowal wille dr.
Morawskiego w Zakopanem. Zdjecia dowodzg, Ze nosi
ona znamiona O6wczesnych tendencji awangardowych
w architekturze. To moderna, mozna tak powiedzieé.
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Potem Chudzikiewicz pelnit funkcje zastepcy kierow-
nika budowy kolei terenowo-linowej i restauracji na Gu-
baléwce w Zakopanem. Nastepnie od kwietnia 1939 roku
pracowat jako kierownik nadzoru technicznego w Towa-
rzystwie Budowy i Eksploatacji Mieszkad dla Pracowni-
kéw Kolejowych w Warszawie. Nadzorowat tez budowe
osiedla mieszkaniowego w Rumii koto Gdyni.

W momencie wybuchu wojny przebywal w Warszawie.
Tam, w czasie oblezenia we wrzeéniu 1939 roku, zostat
wlaczony do dziatan obronnych jako zastepca szefa pogo-
towia technicznego obrony przeciwlotniczej. Jego pamiet-
nik z tamtych czaséw to niezwykle interesujaca kronika
wydarzeni tych wrzesniowych dni, opis tego, co sie wtedy
dzialo. Dzie po dniu.

Ten pamietnik powinien zostaé opublikowany. Prze-
chowywany jest w rodzinie, konkretnie przez Bete, Zone
Piotra Bozyka, naszego profesora. Ona wywodzi sie z linii
Chudzikiewiczéw. Beta to cérka siostry Chudzikiewicza.
Tak, z uémiechem to potwierdzam, ten Bozyk to sie wZzenit.

Chudzikiewicz w czasie okupacji pracowat kolejno:
w biurze Kamienioloméw Miast Matopolskich, Biurze
Budowlanym W. Panther oraz w Fabryce Mebli S. Manne.
Bezposrednio po wojnie zajmowal sie sztukg uzytkows, pro-
jektowat i wykonywat drobne przedmioty uzytkowe. Prace
te byly eksponowane na wystawach krajowych i za granica.

W latach 1949-1954 pracowat jako projektant w kra-
kowskim biurze architektonicznym Miastoprojekt. Do
wazniejszych projektéw i realizacji wylamujacych sie
z panujgcego wéwczas stylu socrealistycznego nalezy za-
pewne zaliczy¢ wnetrza i elementy wyposazenia nowego
gmachu Muzeum Narodowego w Krakowie. To byla ada-
ptacja wnetrz — sprzety, lampy, kraty, balustrady. Nastep-
nie wnetrza kompleksu sportowo-widowiskowego klubu
Wi6kniarz na Podgérzu, wnetrza domu wypoczynkowe-
go Urzedu Rady Ministréw na Antaléwce w Zakopanem.
Przy projekcie wnetrza kawiarni Literackiej w Krakowie
wspélpracowal z Andrzejem Pawlowskim, ktérego autor-
stwa jest ptaskorzezba w holu.
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Wypowiedzi
Monografia

Moja inicjatywa, sprzed kilku lat, jest monografia poswie-
cona postaci Chudzikiewicza. Nad jej przygotowaniem
pracowaliémy w zespole z Anig Szwaja, Wiadkiem Plutg
i Krysig Starzyriska. Zawarte s3 w niej moje wspomnienia
o profesorze: dom, studia, praca zawodowa, inicjatywy dy-
daktyczne, dziatalno$é na polu ergonomii, prace z zakresu
wzornictwa przemystowego.

Zamiescilismy tez wspomnienia ludzi z nim wspéipra-
cujacych i absolwentéw. Wydawnictwo zawiera ponadto
kalendarium, rejestr projektdw, publikacji, wystaw, podré-
zy, nagréd itd. Do najwazniejszych publikacji profesora
zaliczytbym przede wszystkim Wplyw narzedzia na roz-
woj Srodkow przekazywania mysli z roku 1964 w zbiorze
Ksztalt techniki. A takze publikacje poswiecong proble-
mom zwigzanym z ksztaltowaniem $rodkéw produkeji,
wydana w roku 1964. Byt tez wspétautorem wydawnictwa
z 1975 roku Projektowanie form przemystowych obrabiarek
i narzedzi. Ta pozycja miala dwa wydania. Publikowatl
réwniez na tamach czasopism: ,Form und Zweck” (1975,
nr 6) — Lebrstubl fur die Gestaltung der Arbeitsumwelt —
czy ,,Ergonomia" (1986, nr I—z), tam: O stosowaniu wiedzy
ergonomicznej w projektowaniu wyrobéw.

W tej wspomnieniowej monografii mozna przeczy-
taé ocene dziatalno$ci Chudzikiewicza sprzed roku 1958
autorstwa prof. Adama Msciwujewskiego z Politechniki
Krakowskiej dla Centralnej Komisji Kwalifikacyjnej dla
Pracownikéw Naukowych. W monografii reprodukowa-
na jest, sygnalnie, jedna kartka ze wspomnianego pamiet-
nika profesora z roku 1939.

Ku wzornictwu
Gdy chodzi o inicjatywy dydaktyczne, to trzeba oddaé
prof. Chudzikiewiczowi sprawiedliwosé. To on wlasciwie
wprowadzil na terenie resortu kultury i sztuki ten element

dydaktyczny — wzornictwo przemystowe. Bylo to jeszcze
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w momencie, gdy byt zatrudniony na Wydziale Architek-
tury Whnetrz. Prace pedagogiczng rozpoczal w Wyzszej
Szkole Sztuk Plastycznych jako zastepca profesora. Na
zlecenie dyrektora Departamentu Szkolnictwa Artystycz-
nego w Ministerstwie Kultury i Sztuki zajal si¢ reorga-
nizacja krakowskiego Wydziatu Architektury Whetrz,
przemianowanego na Wydziat Plastyki Architektonicznej
i Przemyslowej. W roku 1949 wprowadzit do programu
ksztalcenia przedmiot pod nazwa,plastyka przemystowa”.
To byl ten pierwszy $lad koncepciji ksztalcenia w tym za-
kresie. Wzornictwa.

Jest to bardzo wazny fakt, gdyz w ten sposdb, po raz
pierwszy w historii polskiego wyzszego szkolnictwa arty-
stycznego, w programie nauczania pojawila si¢ problema-
tyka designu. Niestety, brak zrozumienia dla tej inicjatywy
ze strony czynnikéw decyzyjnych sprawil, Ze na konfe-
rencji ideowo-programowej w Nieborowie skreslono ten
przedmiot. Byt rok 1951... Stalinizm, szalejacy. Przedmiot
6w zostal skreslony przez dwczesnego dyrektora Departa-
mentu Szkolnictwa Artystycznego w Ministerstwie Kul-
tury i Sztuki. Nie wspomne jego nazwiska.

Klimat polityczny

Wspomnienie prof. Sigmunda, ktéry byt tez moim pro-
fesorem przez jaki§ czas, gdy studiowatem architekture
wnetrz. Prof. Marian Sigmund opowiadal, jak w tych cza-
sach przebiegaly wizytacje urzednikéw z Ministerstwa,
ktérzy sprawdzali, jak wyglada dydakeyka, czy jest zgodna
z linig wyznaczong przez partie. Na wystawie koficowo-
rocznej byly prezentowane siedziska projektowane u nie-
go. On zreszta sam zaprojektowal wiele znakomitych sie-
dzisk. I wtedy, pani z Ministerstwa zapytala:

— A c6z to? — Profesor:

— A to siedziska.

— W jakim stylu?

— W stylu higienicznym — odpart, a ona na to:

— Klasa robotnicza na tym nie sigdzie.
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Wypowiedzi

W 1957 roku Zbigniew Chudzikiewicz w wolnych wy-
borach zostal wskazany na dziekana Wydzialu Architek-
tury Whetrz, co bylo rzeczg niespotykang w tamtych cza-
sach, bo zwykle odbywato si¢ to przez nominacje. Sprzyjat
zapewne temu Owczesny klimat polityczny, tak zwanej
odwilzy.

Jednak wczeséniej jego kariera akademicka nie przebie-
gata tak pomyélnie. Prawdopodobnie niecheé organéw
decyzyjnych do nowych inicjatyw sprawila, ze pomimo
jednogtosnej uchwaly Rady Wydziatu wniosek o nada-
nie tytulu naukowego profesora nadzwyczajnego zostal
w roku 1957 odrzucony przez Centralng Komisje Kwalifi-
kacyjna. Pochodzenie spoteczne miat niewtasciwe?

Idea programowa

Ciekawym materialem jest list Zbigniewa Chudzikiewicza
do CKK z roku 1959 sporzadzony w zwiazku z ponow-
nym przedlozeniem wniosku, w ktérym sformutowat ide¢
programowa planowanych studiéw [poprawiono oczywi-
ste bledy — red.]: ,Obejmujac stanowisko dziekana na Wy-
dziale Architektury Whetrz, postawilem teze okreslajaca
role Wydziatu na terenie uczelni, jak jest Akademia Sztuk
Pieknych w Krakowie.

Teza: Celem Wydzialu jest ksztaltowanie wiedzy
0 sztuce organizowania przestrzeni funkcjonalnej w opar-
ciu o studia plastyczne. Przez organizowanie przestrzeni
rozumiem, Ze z nieograniczonej przestrzeni, jaka nas ota-
cza, wydzielamy tylko taka cze$¢, jaka nam jest potrzebna
dla zamierzonego dziela. Obie przestrzenie (nieograni-
czona i wydzielona) zachowuja wzgledem siebie zalezno$¢
doskonaly, to znaczy, ze forma dzieta jest $cisle zwigzana
Z jego otoczeniem’.

Dalej: ,Tak samo, mdéwiac o przestrzeni, okreslam ja
jako funkcjonalng (uzytkowa) w odréznieniu od prze-
strzeni niefunkcjonalnej, jaka jest rzezba, lub przestrzeni
nierzeczywistej, jaka stwarza malarstwo. W obu ostatnich
wypadkach funkcja wystepuje jako dzialanie estetyczne.
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Postawiona teza ustala takze jednoznacznie zakres proble-
matyki oraz okresla jasno kierunek studiéw. Obecnie, gdy
korzystam z funkcji dziekana Wydziatu, dgzeniem moim
jest, aby zaloZenie to zostalo spetnione. Dlatego tez pro-
gram na naszym Wydziale dzieli si¢ na dwa zagadnienia.

Pierwsze obejmuje organizowanie przestrzeni funkcjo-
nalnej, w ktérej cztowiek sie porusza — to jest architektura
whnetrza, ale w znaczeniu wladciwym, tzn. kazdego zorgani-
zowanego wnetrza, jak: placu, ulicy, budynku, stadionu itp.

Drugie zagadnienie, to zorganizowanie przestrzeni shuza-
cej czlowiekowi do specjalnych celéw. Jest to plastyka prze-
mystowa. Obejmuje ona z kolei dwa zasadnicze problemy:

a) narzedzie, ktdre jest materialnym przedtuzeniem or-
ganéw czlowieka dla zwigkszenia skutecznoéci i sprawno-
$ci ich dzialania,

b) maszyny, ktére s3 uktadem wykonanym przez czlo-
wieka dla wykonania okreslonego dziatania wéwczas, gdy
doprowadzi si¢ do nich potrzebng energie.

W obecnym stadium moge przyja¢ pewng teze, a mia-
nowicie: Wyraz plastyczny organizowanej przestrzeni
uzytkowej (dziela) jest wynikiem wzajemnego stosunku
zachodzacego miedzy funkcjg, materiatem i formga, gdzie
zawsze jedna ze skladowych wystepuje jako dominanta”.

Chudzikiewicz daje w tym miejscu przyktad samolotu
odrzutowego, gdzie dominantg w ksztattowaniu jest zasa-
da aerodynamiki, natomiast strona plastyczna staje sie do-
minantg przy projektowaniu piecyka gazowego, ktdrego
funkcja daje sie fatwo w rézny sposéb rozwigzaé. W obu
jednak wypadkach forma plastyczna odgrywa role, tylko
raz mniejsz3, raz wiekszg, niekiedy nawet decydujacs.

Dlaczego piecyk wtasnie? Wspomniat o tym, bo sam
zaprojektowal piecyk gazowy dwupalnikowy.

Profesor pisal: ,W czasie mego dwumiesiecznego po-
bytu w Szwajcarii po$wieconego studiom nad plastyka
przemystowa mialem mozno$¢ przekonaé sie, jak donio-
sl role odgrywa ona w przemysle. Jest tam rzecza nie do
pomyslenia, by jakakolwiek maszyna czy narzedzie bylo
wykonane bez wspétpracy plastyka. Jezeli jeszcze przyjaé,
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zgodnie z zapowiedzig uczonych, Ze powstang nowe efek-
tory o coraz wiekszym stopniu automatyzmu przejmujgce
od czlowieka jego sktadowe dziatania, to wspélpraca prze-
mystu z plastykami staje si¢ nieograniczona i absolutnie
niezbedna”.

Przyjmuje spojrzenie przyszlosciowe. Ale tez utyskuje:
»Niestety dla nas tak szerokie horyzonty pozostajg na ra-
zie w sferze marzen ze wzgledu na opory, na jakie natrafia-
my, proponujgc wspétprace przemystowi. Wierze jednak,
ze uda si¢ nam je pokonad”.

Od sprzetarstwa i plastyki przemystowej

Tak wiec poczatkéw naszego Wydziatu nalezy szukaé
na Wydziale Architektury Whetrz. W roku 1957 wspdl-
nie z 6wczesnym adiunktem Andrzejem Pawlowskim
prof. Chudzikiewicz zorganizowal, na wlaczonym juz
wtedy do Akademii Wydziale Architektury Wnetrz, Pra-
cownie Sprzetarstwa i Plastyki Przemystowej. Nazewnic-
two jeszcze przedwojenne: ,sprzetarstwo’. Pracownia ta
zostala przeksztalcona trzy lata pdzniej w Katedre Pla-
styki Przemystowej. Musiat by¢ termin ,plastyka”. Ale juz
w nastepnym roku doprowadzit on do powstania samo-
dzielnego miedzywydzialowego Studium Form Przemy-
stfowych... Po raz pierwszy ,formy przemystowe” pojawi-
ly sie jako nazwa. Studium tym kierowat Chudzikiewicz
w latach 1961-1963.

Ten etap zmian organizacyjnych i programowych pa-
mietam juz osobiscie, jako student Wydziatu Architektu-
ry Whetrz, a po studiach uczestnik tego Studium. To byt
chyba rok akademicki 1961/1962.

Nasz Wydzial powstal pézniej, ale my$my byli wszy-
scy zywo zainteresowani tym, co si¢ dzieje w tej branzy.
Powstawalo co$, co bylo nowa koncepcja projektowania.
Wszystkim nam udzielata sie atmosfera fascynacji nowa
dziedzing twdrczoéci, nowymi poszukiwaniami formal-
nymi, nowymi kryteriami ksztaltowania, koncepcja dzia-
tari multidyscyplinarnych. Réwniez ludzie, ktérzy sie tym
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zajmowali, stwarzali atmosfere powstawania czego$ nowe-
go, interesujacego, niezwyklego jak na tamte czasy.

Byt to tez okres ozywionych kontaktéw zagranicznych.
To ciekawe, Ze bylo to mozliwe w tamtych czasach. Profesor
wyjezdzal na stypendia Ministerstwa Kultury i Sztuki do
Wioch, Anglii, Szwajcarii, uczestniczyt w kongresie ICSID
(International Council of Societies of Industrial Design)
w Wiedniu. Z zagranicy przyjezdzali tez tutaj znaczacy
projektanci i ergonomisci. Tu s3 zdjecia na przyklad Noela
Whitea, ktéry wizytowat Studium jeszcze na Humberta.

Prof. Chudzikiewicz petnil wtedy funkcje prorektora
z nominagji — to byla dtuga kadencja, trwala 13 lat. Pamie-
taé przy tym trzeba, Ze profesor nie byt partyjny. W zad-
nym wypadku nie byt cztonkiem Polskiej Zjednoczonej
Partii Robotniczej albo ktéregos jej satelity. Ani formal-
nie, ani mentalnie. Jego szanowali po prostu. Prof. Chu-
dzikiewicz byl modelem przedwojennego dzZentelmena,
ktéry budzit szacunek. Szlachetnos¢ w twarzy i gestach.
Czlowieka z innej epoki.

Co$ do czytania

Slyszatem takg historie: W tamtych czasach, gdy sie wcho-
dzifo do ksiegarni, to w zasadzie nie byto w czym wybra¢,
bo byly tylko pozycje cenzurowane, wyselekcjonowane,
ale zdarzalo sie czasem co$ interesujacego. Podobno gdy
profesor wchodzit do ksiegarni, witat si¢ z nim kierownik.
Chudzikiewicz méwit:

— Panie kierowniku, chcialem co$ do czytania. — A kie-
rownik glo$no w kierunku zaplecza:

— Pani Zosiu! Pan profesor chce co$ do czytania.

Wiec to bylo charakterystyczne. Przyszedl Ktos, pan

profesor z takimi oczekiwaniami.

»Jego geba”

Ciekawy szczegét o tym, jak powstat nasz Wydzial. W 1963
roku prof. Chudzikiewicz, petnigcy wéwczas funkcje pro-
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rektora, przedstawil na forum Rady Szkolnictwa Arty-
stycznego projekt utworzenia Wydzialu Form Przemy-
stowych w naszej Akademii. W tej sprawie wspdtpracowat
z Andrzejem Pawlowskim. Andrzej byt tym ideologiem,
ktéry formulowal program i koncepcje. Natomiast Chu-
dzikiewicz, bedgc prorektorem, mial mozliwosci dziatania
na $ciezce formalnej i decyzyjnej.

Opinia Rady Szkolnictwa Artystycznego byta bardzo
wazna, bo od niej zalezala decyzja Ministerstwa w spra-
wie utworzenie Wydzialu. Przewodniczagcym Rady byt
prof. Jan Cybis. Trzeba pamietad, ze Cybis byl absolut-
nym despotg. Tam w Radziejowicach, gdzie odbywaly
si¢ posiedzenia, Cybis siadal w fotelu Radziejowskiego,
to byt prawie tron. Decyzja o powstaniu Wydziatu zapa-
dfa za zgoda Cybisa, wbrew niesprzyjajacemu nastawie-
niu pozostalych uczestnikéw obrad: malarzy, rzeZbiarzy,
grafikéw, ktérych to mato interesowalo i nie bardzo wie-
dzieli, o co chodzi, gdy byla mowa o ,formach przemy-
stowych”.

Przekazuje to, co uslyszalem od Chudzikiewicza. Gdy
przyjezdzat z Rady Szkolnictwa, siadali$my, ja mu robitem
kawe i on dopiero odparowywal... Opowiadal, jak to sie
odbywato. Wracajac do tej opowieéci, w anegdotach do-
tyczacych Cybisa wspomina sie jego wypowiedzi. Jednym
z pamietnych takich powiedzen stafo sie stwierdzenie, ze
wprawdzie nie orientuje si¢ on, co to s3 te ,formy przemy-
stowe’, ale — tu cytuje dokladnie wypowiedZ adresowang
do prof. Chudzikiewicza:

— Mnie si¢ jego geba podoba, niech ma ten wydziat.

Zaufal. W ten sposéb powstal Wydziat Form Prze-
mystowych. To byt fakt formalny, ktéry musiat zaistnieé,
zeby w ogdle powstal Wydzial. Oczywiscie, jezeli Cybis
zaakceptowal wniosek, to juz nikt nie mdgl protestowaé.
Tak powstal Wydzial Form Przemystowych, pierwsza
w Polsce samodzielna jednostka dydaktyczna z autono-
micznym programem ksztalcenia w zakresie wzornictwa
przemystowego.
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Na Smolensk

Prof. Chudzikiewicz objat Katedre Ksztaltowania Sro-
dowiska Pracy. W latach 1959-1972 pelnit réwnoczesnie
funkcje prorektora ASP. Dziekanem Wydzialu byl An-
drzej Pawlowski. Docent Andrzej Pawlowski odegrat zna-
czacg role w tworzeniu Wydziatu. Miedzy innymi to z jego
inicjatywy Wydziat otrzymat wtasng siedzibe w budynku
przy ul. Smolenisk 9. Znamienna i wazna dla nas byta tra-
dycja tego miejsca i zwiazki ideowe siegajace Warsztatéw
Krakowskich.

W jaki sposéb Pawlowski ,wpadl” na Smolensk? Go-
spodarzem budynku bylo Muzeum Narodowe. Tu byly
tak zwane skorupki, zwlaszcza tam, gdzie s3 teraz Sztu-
ki Wizualne byly magazyny starych ceramik wykopali-
skowych... i jeszcze inne rzeczy, troche sprzetéw. Byl to
zasadniczo teren wystawowy i zbiory archiwalne. Znaj-
dywaly sie tu eksponaty z zakresu nazwijmy to, sztuki
uzytkowej i ludowej. Na przyklad teren trzeciego pietra
to byla jedna wielka sala. Ja pamietam, gdy z moja klasa
zwiedzaliémy to Muzeum (chodzilem do szkoly podsta-
wowej tu obok), to musieli§my ubiera¢ kapcie... To byta
dla nas frajda! Podlogi byly wyslizgane. Ale Andrzej za-
uwazyl, ze tu prawie nikt nie chodzi, i w jaki$ sposéb do-
brat sie do rejestru odwiedzajacych. Okazalo sie, ze rze-
czywiscie niewielu ich bylo. Jeszcze na pierwszym pietrze,
tam, gdzie jest teraz sala 108, byla sala kinowa. To bylo
bardzo wazne, ze Andrzej miat dokument potwierdzaja-
cy, ze to jest martwe muzeum. On ten argument wyko-
rzystal w rozmowach. Oczywiscie, wiadomo kto. Wtedy
o tym decydowat Komitet Wojewddzki PZPR. Prawdo-
podobnie Andrzej dotart do Lucjana Motyki, ktéry byt
sekretarzem Komitetu Wojewddzkiego. Partia zadziatala
w ten sposdb, ze nakazano Muzeum wycofaé sie ze znacz-
nej czesci tego budynku. I to wtedy mozna bylo urucho-
mié¢ Wydzial. Andrzej byl znakomitym politykiem, to on
przygotowywal teren pod dobra decyzje.
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Kubik wody

Trzeba tez przypomnieé, ze Andrzej lubil zmiany i miat
mnodstwo pomystéw. Z tego powodu niektdrzy cierpieli. Ha-
ska. To byly tez ciekawe zwiazki, spory. Bo byly to zwigzki,
mozna by powiedziel, ideowe. Natomiast w praktycznym
dzialaniu byly rézne momenty. Nawet spory o pomieszcze-
nia. Krysia Starzynska, ktéra byla kiedy$ czfonkiem tamtej
katedry, Katedry Kolorystyki Przemystowej, kierowanej
przez prof. Antoniego Haske, wspomina, Ze robil rézne do-
$wiadczenia, niektdre bardzo interesujace. Kiedy$ wymyslit,
ze beda robi¢ do§wiadczenia w wodzie. I wystawil pismo
do dziekana z wnioskiem, aby mu wybudowano w katedrze
pojemnik na wode, metr na metr na metr, czyli kubik. An-
drzej sie chwycit za glowe i méwi do Haski:
— Antek, to jest przeciez tona, a tu jest mozliwe obcigzenie
300 kilo na metr kwadratowy.

To $wiadczyto o jakby oderwaniu od rzeczywisto$ci. Ta
swoboda koncypowania czasem mogta by¢ klopotliwa, ale
czasem dawala efekty nadzwyczajne.

Koalicje i spory

Ja tu prace podjatem dopiero w 1965 roku, czyli dwa lata
po zalozeniu Wydziatu. Ale uwazam, ze Chudzikiewicz
i Pawtowski byli inicjatorami i gléwnymi twércami jed-
nostki, natomiast nalezy doceni¢ tez role Antoniego Haj-
deckiego i Haski, chociaz dziafajacych na réznych polach.

Ten gtéwny konflike pomiedzy nimi, Pawlowskim
a Haska, zwigzany byl z tym pomystem Andrzeja, by zli-
kwidowa¢ katedre Haski, kolorystyki przemystowej. Ha-
ska szukat wtedy oparcia, i znalazt je...

Chudzikiewicz i Hajdecki. Trzeba powiedzie¢, ze po-
wstawalo co$ takiego jak koalicja. Haska liczyt na lojalnoéé
ze strony Chudzikiewicza, ktéry tez bywat przedmiotem
jakich§ uwag krytycznych ze strony Andrzeja. Z tym ze
Andrzej tego nie méwil wprost, ale miedzy wierszami
mozna bylo to wyczytad.
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Trudno nie wspomnieé¢ tu o réznicach postaw ide-
owych Zbigniewa Chudzikiewicza i mlodszego od niego
Andrzeja Pawlowskiego, ktéry w tym czasie pelnil funkcje
dziekana. Réznice te powodowaly swoiste napiecie, od-
czuwane na Wydziale. Pisalem o tym: ,Wizjom spotecznej
i kulturowej misji wzornictwa przemystowego oraz kon-
cepcjom specyficznej metodologii projektowania Pawlow-
skiego Chudzikiewicz przeciwstawial podejécie bardziej
praktyczne i realistyczne. Pozostajagc w pelni szacunku
i sympatii dla Chudzikiewicza, byliémy jednocze$nie pod
wrazeniem charyzmy Pawlowskiego. Z perspektywy mi-
nionych lat mozna stwierdzi¢, Ze te postawy byly w istocie
komplementarne, a towarzyszaca im atmosfera — niezwy-
kle twércza i mobilizujaca dla ludzi studiujacych i pracu-
jacych na Wydziale”.

Ergonomia

Nalezaloby tu wspomnieé¢ o zatozeniach programowych
Chudzikiewicza, o jego wspdlpracy z przemystem, réw-
niez z instytucjami naukowymi, o jego koncepcji pracy
naukowe;j i traktowaniu ergonomii jako dziedziny inte-
gralnie zwigzanej z wzornictwem, wnoszjcej szczegdlnie
istotne kryteria humanizacji §rodowiska pracy i ksztatto-
wania obiektéw technicznych.

Podejscie ergonomiczne przyjete zostalo tu jeszcze za-
nim pojawilo si¢ stowo ,ergonomia”. Tak, mozna bylo nie
uzywacé tego terminu, a realizowaé mysl. W ogéle termin
ergonomia rozumiany wspélcze$nie pojawil sie w 1949
roku w Anglii, w momencie utworzenia Towarzystwa
Badan Ergonomicznych. Tak to nazwali i od tego czasu
na terenie Europy zaistnialo slowo ,ergonomia” Nato-
miast w Stanach Zjednoczonych funkcjonowal termin
»human factors”. PéZniej jeszcze doszlo do odkrycia Woj-
ciecha Jastrzebowskiego — prekursora, ktéry wprowadzit
termin ,ergonomia’. Jastrzebowski zawarl definicje ergo-
nomii w samej jej etymologii: ergon nomos, czyli nauka
o pracy. W pierwszym okresie rozwoju ta nauka gtéwnie
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dotyczyla wlasnie sfery pracy. Trzeba na to patrzed i czy-
ta¢ ze $wiadomosci, Ze to byla potowa XIX wieku, spe-
cjalny jezyk bliski mesjanizmowi. Ostatnio, jak chodzi
o Jastrzebowskiego, dokonano kolejnego odkrycia. To byt
niezly szajbus, w pozytywnym znaczeniu. On byl przy-
rodnikiem, podejmowat rézne inicjatywy, a w koficu zajat
sie zalesianiem terenéw bezle$nych. Ale napisal tez cos
w rodzaju traktatu na temat zjednoczenia Europy. To od-
kryto niedawno, widziatem kserokopie. To jest koncepcja
unii pafistw europejskich dla zachowania pokoju. Jastrze-
bowski nie miat zadnych §rodkéw oddzialywania. Mdgt to
najwyzej opublikowa¢ i na tym koniec. Tym bardziej ze
Polska byla pod zaborami. A co ciekawe, Rosjanie traktuja
go jako swojego naukowca, prekursora ergonomii.

Wracajac do ergonomii, termin w Europie po wojnie
funkcjonowat, tyle Ze na terenie Polski wlasciwie nie byt roz-
powszechniony. Sadze, ze istotny wplyw na rozwdj koncep-
cji stosowania ergonomii w projektowaniu miafa konferen-
cja Stowarzyszenia Inzynieréw i Technikéw Mechanikéw
Polskich oraz Studium Form Przemystowych ASP pod ty-
tulem Estetyka w projektowaniu maszyn oraz ksztalt techniki,
ktéra odbyta sie w pazdzierniku 1962 roku w obecnej sali
108 na Smolenisk 9. Tak sie ztozylo, Ze bylem tez na tej kon-
ferencji. Goscinne wystapienia mieli wtedy miedzy innymi
prof. Andrzej Wréblewski i Krzysztof Meisner. Uczest-
niczyt w niej takze dr Petr Tu¢ny. Tuény to byt psycholog
i projektant z Czechostowacji, twérca chirotechniki. W re-
feratach: Czlowiek i narzedzie oraz Chirotechnika w projekto-
waniu maszyn przedstawil on metode racjonalnego ksztat-
towania przedmiotéw wchodzgcych w kontake z reka. Te
wystapienia byly opublikowane w zbiorze Ksztalt techniki.
W kolejnych latach metoda ta byla rozwijana i wzbogaca-
na o wlasne dokonania badawczo-projektowe w zespole
prof. Chudzikiewicza. Uwazam, Ze wizyta Tuc¢nego to byt
wazny impuls dla profilowania specjalnosci obecnej Kate-
dry Projektowania Ergonomicznego.

Dalszym impulsem do stosowania ergonomii w projek-
towaniu bylo nawigzanie w 1967 roku kontaktu z Katedra
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Medycyny Pracy. Pamietam, jak to si¢ dzialo, piliémy kawe
i w pewnym momencie profesor zaproponowal, abym za-
dzwonil do Katedra Medycyny Pracy i Choréb Zawodo-
wych Akademii Medycznej. Odebrat prof. Andrzej Oginiski
i rozmawial z prof. Chudzikiewiczem. Tak doszlo do kon-
taktu i wspélnych dziatan. Zainteresowania obu profeso-
6w byly zbiezne, chociaz podejmowane z réznych pozycji.

Ogiriski, byl lekarzem, fizjologiem. Spotkaly sie tu
dwa podejscia do ergonomii: naukowe, oparte na bada-
niach podstawowych prowadzonych gtéwnie na gruncie
fizjologii, oraz praktyczne, syntetyzujace, wyrazajace sie
w ksztaltowanej formie. Efektem wielu godzin spedzo-
nych na wspélnych dyskusjach byly wzajemne inspiracje.
Ogiriski byl naszym konsultantem przez lata. Poza tym
taczyly ich wspélne inicjatywy, gdyz utworzyli oni Komi-
sje Ergonomiczng, ktéra dziata do dnia dzisiejszego przy
PAU. To byl 1972 rok. Trzej panowie: Chudzikiewicz,
Ogiriski oraz Jézefik, podjeli takZe w roku 1974 inicjatywe
utworzenia Komitetu Ergonomii przy prezydium PAN,
z siedzibg w Krakowie. To bylo znamienne dla interdyscy-
plinarnoéci ergonomii, bo prof. Andrzej J6zefik byt inzy-
nierem mechanikiem, prof. Zbigniew Chudzikiewicz ar-
chitektem, zajmujacym si¢ wzornictwem, a prof. Andrzej
Ogiriski lekarzem i fizjologiem.

Wspomnialem juz publikacje profesora poswiecona
problemom zwigzanym z ksztaltowaniem $rodkéw pracy.
Przedstawif tam teorie ukladu cztowiek — maszyna, na kté-
rej podstawie analizowat kolejne etapy rozwoju konstruk-
cji narzedzi. Innymi stowy, zaprezentowal tam teoretyczne
podstawy takich analiz. W tej publikacji okreslit takze miej-
sce projektanta w gronie przedstawicieli réznych specjalno-
§ci realizujgcych proces tworzenia nowego produkeu.

Definicje ergonomii
Gdy slysze dzisiaj, ze studenci roku dyplomowego stu-
diéw magisterskich nie wiedzg, co to jest ergonomia... To

jest skandal i nie rozumiem tego... Tym bardziej Ze oni
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zapewne mieli zajecia z Czesig Frejlich, ktéra niezwykle
precyzyjnie ujmuje te problematyke w cyklu wykladéw,
a nastepnie w trybie ¢wiczen projektowych. Na egzaminie
sprawdza opanowanie materialu za pomoca testéw.

Popularne stowniki okreslaja do dzisiaj ergonomie jako
»nauke o pracy”. Kiedy$ tak to pojmowano, gdyz to wlas-
nie na terenie pracy ergonomia najbardziej si¢ rozwinefa.
W tej chwili obszar przedmiotowy, jakim sie zajmuje er-
gonomia, jest wlasciwie nieograniczony, bo to jest praca
i wypoczynek, sport, sfera militarna, transport w warun-
kach ziemskich i przestrzeni kosmicznej, takze ergonomia
systeméw, makroergonomia itp. W kazdym przypadku
dochodzi do interakcji pomiedzy czlowiekiem i jakims
obiektem czy jaka$ strukturg przestrzenng lub zloZonym
systemem. Aktualnie w zwigzku z dynamicznym rozwo-
jem informatyki i stosowania jej w réznych dziedzinach
zycia pojawia si¢ dominujacy problem ergonomicznego
projektowania interfejséw, uwzgledniajacych stereotypy
populacyjne i zasady ,user friendly”.

Wracajae do tych definicji ergonomii — chodzi o dostoso-
wanie danego obiektu i jego otoczenia do psychofizycznych
cech czlowieka. Od niedawna pojawita si¢ koncepcja nowej
definicji ergonomii, gdzie nie tylko jest mowa o przystoso-
waniu, ale okreslony jest cel jako well being, czyli dobrostan.

To jest postawienie ergonomii w innej plaszczyZnie, od-
legtej od zagadniers BHP. Well being, czyli... Mysle, ze wy-
starczy powiedzie¢ — satysfakcja i jakie$ poczucie wlasnego
rozwoju, samorealizacji, bywa, Ze tez kreacji, a to przesu-
wa ciezar zagadnien wlasnie z fizyczno-fizjologicznych na
bardziej zwigzane z psyche. Moze warto wspomnieé, ze
w niektdrych systemach ocen ergonomicznych pojawiaja
sie réwniez aspekty estetyczne. Praca tez jest terenem re-
alizacji wlasnych aspiracji, satysfakcii i my$le, Ze na terenie
pracy ergonomia zawsze bedzie miafa sens, ale réwniez
w innych dziedzinach.

Jak chodzi o $rodowisko miedzyludzkie, tym zajmu-
je sie socjologia, a ta tez w pewnym zakresie jest czescia
ergonomii. Wypada przypomnie¢ prof. Jana Rosnera,
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jednego z pierwszych polskich naukowcéw zajmujacych
sie ergonomig. Byl wlasnie socjologiem.

Problemy ergonomiczne? Dziedzina ergonomii jest
rozlegta, poczynajac od relacji z drobnym przedmiotem,
tak jak reka — uchwyt, koficzac na makroergonomii, kté-
ra zajmuje sie sterowaniem wielkimi systemami. Skoro
tak szeroko, to czy w odniesieniu do urbanistyki takze
mozna méwi¢ o ergonomii? To zalezy od przyjmowania
przez nig dyrektyw humanistycznych... Vide: projekto-
wanie uniwersalne. Trudno jest w tej chwili zarysowaé
granice, bo wla$ciwie takim identyfikujagcym wyréznikiem
jest ukierunkowanie humanistyczne, uwzgledniajace rela-
cje cztowiek — co$. Z tym ze chodzi o obiekty, struktury
wytworzone przez czlowieka dla czlowieka. Na przykfad
w sporcie, gdzie chodzi o uzyskanie jak najlepszego wy-
niku. Przypomnijmy sobie, jak wyglada wspélczesny tuk
zawodniczy. W czeéci Srodkowej uksztaltowany jest jak
rzezba, bo ma ksztalt doktadnie dostosowany do reki.
Chodzi o pelng integracje jego ksztaltu z dfonig oraz sta-
bilizacje catego uktadu w momencie strzelania.

Na temat ergonomii wypowiadaja si¢ w publikacjach
r6zni ludzie. Traktuje si¢ réwniez obecnie ergonomie jako
pewien atut rynkowy. Przeciez w reklamach samochodéw
spotykamy sie ze stwierdzeniem, Ze na przyklad deska
rozdzielcza czy stanowisko kierowcy s3 ergonomiczne.
Wiele 0s6b moze nie wiedzieé, o co chodzi, ale brzmi tak,
ze pewnie kto$ o co§ tam zadbat i jest lepsze niz wyréb
konkurencji. ,Ergonomiczne’, czyli ,wygodne’, ,,komforto-
we” — to s3 pierwsze skojarzenia.

Katedra

Pierwotnie katedra nosita nazwe Katedra Ksztaltowania
Srodkéw Produkcji. Nazwa ta zresztg byla potem nieco
zmieniana. W Katedrze byly dwie pracownie. Pracownia
Ksztattowania Srodowiska Pracy oraz Pracownia Ksztal-
towania Srodkéw Pracy. Srodowiskiem zajmowat sie
prof. Chudzikiewicz. Ja si¢ zajmowalem wtedy ta druga
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Pracownig — to bylo gtéwnie ksztaltowanie narzedzi. Po-
dejmujac dziatania projektowe w tym zakresie przedmio-
towym, nie sposéb bylo w ogéle pominaé aspektu ergono-
mii. Wtedy nastalo wyraZne oZywienie wokét zagadnien
ergonomii i wzornictwa. Przegladajac ksiege pamiatkows,
moge przypomnie¢ odwiedzajacych nas gosci: F. Bur-
chardt, P. Cazamian, E. Grandjean, P. Mono, L. Parmeg-
giani, R. Powilejko, W. Romert, A. Wizner, J. Seminara,
N. Thomas, N. Petersson, A.G. Aleksandrow, W. Laurig,
E. Nusschoot, J. Ahola, H. Kahonen, O. Bickstrém. Jest
tez wpis prof. Danuty Koradeckiej — dyrektor Centralne-
go Instytutu Ochrony Pracy.

Ksigzka Etiennea Grandjeana Ergonomia mieszkania
z czasem wyszla po polsku, weszla do zbioru naszych
podstawowych lektur. Jussi Ahola to fifiski projektant
i teoretyk. Utrzymywali$my z nim osobiste kontakty.

Ciala, organizacje

Przetom lat 60. i 70. byl okresem szczegdlnie ozywionej
dzialalnosci prof. Chudzikiewicza. Zostal on powotany
do Rady Wzornictwa i Estetyki Produkcji Przemystowe;
powstalej przy urzedzie wicepremiera. A wiec wysoko
zlokalizowanej. Byt cztonkiem Rady Naukowej Instytutu
Wzornictwa Przemyslowego w Warszawie oraz czfon-
kiem Komisji Urbanistyki i Architektury krakowskiego
oddziatu PAN. Od 1963 do 1972 roku uczestniczyl w ob-
radach Rady Wyzszego Szkolnictwa Artystycznego, byt
takze czfonkiem jej prezydium. Po uzyskaniu tytutu pro-
fesora nadzwyczajnego w 1971 roku zostal powotany przez
Ministra Nauki, Szkolnictwa Wyzszego i Techniki na
przewodniczacego Rady Naukowej Instytutu Wzornic-
twa Przemystowego. Piastowal wiec rézne funkcje.

Projekty — przyklady

Na zdjeciu z tamtych lat widzimy komisje dyplomowa.
Haska, Wactaw Pienigdz, Pawlowski, Chudzikiewicz,
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Whadystaw Brzozowski, Hajdecki. To charakterystyczne:
pala papierosy. Kiedy$ si¢ kopcio niesamowicie. Zacho-
walem tez zdjecie, ktdre ilustruje pewng metode ksztatto-
wania maszyn, ktéra wprowadzit Chudzikiewicz. Chodzi
o modelowe przeksztalcanie ukladéw kinematycznych
w przestrzeni, co dawalo nowe mozliwosci ksztaltowania
formy obudowy. Wczeéniej méwiono nam:

— Taki jest ukfad kinematyczny, z nim nic nie zrobimy.

Projektant mial dorobié¢ do tego tylko, jak to nazywali,
~koszulke estetyczng’.

Inny przyktad: tokarka uksztattowana zgodnie z zatoze-
niami konstrukcyjnymi. Tutaj nasza interwencja byta sza-
lenie ograniczona, natomiast ta sama maszyna z t3 samg
funkcja mogta by¢ przeksztalcona w ten sposdb, ze dato
sie uporzadkowaé forme korpusu i oczywiscie uklad ste-
rowania. Taka byla koncepcja projektowa. Te przeksztal-
cenia zmierzaly do uzyskania nowej formy zewnetrzne;j.

A to byla szlifierka na licencji francuskiej. Produkeji
tych szlifierek podjely sie Zaktady Mechaniczne Tarnéw.
W zwigzku z uruchomieniem produkcji matego Fiata po-
trzebne byly szlifierki o duzej doktadnosci, ktérych nie
bylo w Polsce, wiec wzieto licencje francuska. Byt rok 1972.
Zwrécono sie do nas o zmodernizowanie formy. Nieste-
ty, nie dysponuje tutaj obrazem tej cholernie zaniedbane;
formy, ale to, co nas szczegdlnie tutaj bolato, to wymu-
szenie na operatorze dziwnej postawy. Sterujacy musiat
pracowaé pochylony w lewo. Powodem byly rézne pozio-
my umieszczenia gléwnych kél sterowania. Wyobrazmy
sobie, jak taki facet wygladat po wielu godzinach i wielu
latach pracy. Byliémy nieugieci — trzeba to wyréwnaé,
bo to jest kwestia obcigzenia fizycznego, jakosci obstugi,
komfortu, a w gruncie rzeczy ergonomii i porzadku este-
tycznego. Pierwsza reakcja byta, Ze to jest niemozliwe, bo
W umowie jest powiedziane, ze Francuzi gwarantuja zalo-
zone parametry szlifowania, jezeli konstrukcja nie zosta-
nie naruszona. Wykonali§my projekt wedlug zatozer, ja-
kie uznali$my za wlasciwe. Okazalo si¢, Ze pomimo obaw
naszych konstruktoréw Francuzi zaakceptowali projekt
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oraz wprowadzili poprawki do umowy, aby szlifierka byla
produkowana tylko w tej nowej formie. To byl taki mo-
ment satysfakgji, jaka si¢ nam czasem zdarzafa.

W dorobku prof. Chudzikiewicza szczegdlne miejsce
zajmowata problematyka ergonomiczna zwigzana z wzor-
nictwem $rodkéw pracy.

W tym czasie Pawlowski zajmuje sie badaniami Ma-
nipulacje i manipulatory. Zachowaly sie fotografie, jego
rece, pokretta, przyciski... Ten temat jest przedstawiony
w jednym z wydawnictw wydzialowych. Andrzej jednak
wolat w takich przypadkach akcentowaé metodologie pro-
jektowania niz ergonomie. Podobnie gdy przez szereg lat
zajmowal sie pozycija siedzac.

W naszej Katedrze byly prowadzone zespotowo liczne
prace. Zaprojektowali$my forme kilku tokarek i szlifierek
dla Zaktadéw Mechanicznych Tarnéw. Jedng z pierw-
szych byla tokarka TUG-50, ktérej forme udato nam sie
uporzadkowaé i uksztaltowaé na tyle nowoczesnie — jak
na tamte czasy (a byl to rok 1965) — Ze gdy ten model zo-
stal wystawiony na Targach Poznariskich wzbudzit zain-
teresowanie dziennikarzy, ktérzy pytali, czy to prawda,
Ze prezentowana maszyna zostala zaprojektowana przez
wloskich designeréw. Ta plotka to byl dla nas impuls do
dalszego dzialania. Jezeli méwimy o stronie estetycznej,
to za najladniejsza uwazano wtedy w tej branzy tokarke
belgijska firmy Gallic, ktdrg nazwano Lollobrigidg wéréd
tokarek.

Wychowankowie

Trzeba powiedzied, ze sporo absolwentéw w jakims$ sen-
sie zrobilo kariere w tym zawodzie. Nalezy wyrdznié¢ te
przypadki, kiedy talent, motywacje, upér i umiejetnoéé
pracy zespolowej przynosza najlepsze rezultaty. Wspo-
mniatbym o Krzysztofie Laidlerze, ktdry przez dlugie lata
byl szefem Pracowni Form Przemystowych i Ergonomii
w Instytucie Obrébki Skrawaniem i w dalszym ciggu zaj-
muje sie wzornictwem maszyn. Ma imponujacy dorobek
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w tym zakresie. Nalezy tez wymieni¢ Janusza Konaszew-
skiego, ktéry zdobyt doswiadczenie i wyrdzniajacg pozycije
projektanta w Szwajcarii, a takze Zbigniewa Karbarza,
profesora na uczelni radomskiej. Dalej Tadeusz Nowak,
Tadeusz Blonski, ktdrzy wybrali kariere nauczycieli aka-
demickich, itd.

Jak wspominajg prof. Chudzikiewicza jego wychowan-
kowie, najblizsi? Krystyna Starzyfska swoja wypowiedZ
w monografii zatytutowata Wyobraznia upér i odwa-
g4, Czeslawa Frejlich wspomina go w Szef mojego szefa.
Piotr Bozyk pisze: ,Osobowo$¢’, i zauwaza, ze ,Andrzeja
nie moznabylo zawie$¢, zeby nie prysnal czar, Profesoranie
mozna bylo zawie$¢, by nie wprowadzi¢ dysonansu,
zgrzytu lub zlego smaku”. Krzysztof Laidler pisze:,Opie-
kun i przewodnik’, Janusz Konaszewski powsciagliwy
daje tytut Korekta, a Zbigniew Karbarz po prostu przy-
wola to znaczace stowo, ,Mistrz".

Pragne tez podkresli¢, ze pod skrzydtami prof. Chudzi-
kiewicza rozwinglem wlasne zainteresowania ergonomia
zwigzang z projektowaniem przestrzeni aktywnosci czlo-
wieka oraz procesowego ujecia relacji czlowiek — obiekt.
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